
Kort verslag van de hoorzitting op grond van de Algemene wet bestuursrecht gehouden op 16 augustus 2016 inzake het bezwaarschrift ingediend door de heer M.J. van Horssen tegen het gemeenteraadsbesluit d.d. 31 mei 2016, waarbij het Wob verzoek tot openbaarmaking van 5 geheime bijlagen bij het raadsvoorstel "Besluitvorming over de realisatie van vijf woonwagenwoningen aan de Poldermolenseweg en stand van zaken met betrekking tot de woonwagenstandplaatsen", is afgewezen (1660830)
______________________________________________________________________
Aanwezig:
De heer H.W.J. Visser, voorzitter, JKC 

De heer J.M. van Horssen, bezwaarde

Mevrouw C.A. Rinkel- van der Boom, gemeente 


Mevrouw  Y. Spiele, secretaris, JKC (verslag)
De voorzitter opent de hoorzitting, stelt de aanwezigen voor en geeft een toelichting op de procedure. 
Alvorens bezwaarde het woord te geven verzoekt hij deze om antwoord te geven op de volgende vragen: 

1. Wat is de reden geweest dat er bij brief van 17 juni 2016 bezwaar is gemaakt tegen het gemeenteraadsbesluit van 29 maart 2016? Het bezwaar van 17 juni 2016 is in dat geval niet tijdig (binnen de wettelijke termijn van 6 weken) ingediend. 

2. Is het bezwaar gericht tegen het gemeenteraadsbesluit van 29 maart 2016 of tegen het gemeenteraadsbesluit van 31 mei 2016 op het Wob verzoek d.d. 12 april 2016?
3. In het bezwaarschrift wordt gesproken over "wij" en het bezwaarschrift is ondertekend door bezwaarde. Door wie is het bezwaarschrift ingediend, door het "Comité behoud het Landelijk karakter van de Vinkenpolderweg" (hierna: comité) of op persoonlijke titel? 
De heer Van Horssen zegt dat het bezwaar is gericht tegen het raadsbesluit van 31 mei 2016 als reactie op zijn Wob verzoek d.d. 12 april 2016. Hij zegt verder dat het bezwaar is ingediend door het comité, dat bestaat uit een hele groep bewoners uit het gebied waarop het betreffende bestemmingsplan van toepassing is. 
De voorzitter vraagt naar de status van deze groep. Hoeveel leden heeft het comité, is er een ledenlijst, is er een bestuur en uit welke personen bestaat dit bestuur. Waaruit bestaan de activiteiten, zijn er periodieke vergaderingen enz.. Hij zegt dat dit van belang is in verband met de vraag of het comité als belanghebbende kan worden beschouwd in de zin van de Algemene wet bestuursrecht. 
Het antwoord op de vraag is vooral van belang, aldus de voorzitter, gezien de aankondiging van bezwaarde dat hij een gang naar de rechter zal maken indien hij het niet eens is met de beslissing op zijn bezwaarschrift. 
De heer Van Horssen zegt dat het comité een informele club is, waarvan bezwaarde voorzitter is en zijn neef secretaris. Er is geen penningmeester.

Hij zegt verder dat er een ledenlijst is. 

De voorzitter verzoekt deze ledenlijst toe te sturen onder vermelding van het zaaknummer (1660830), alsmede stukken waaruit blijkt wie de bestuursleden zijn. 

De voorzitter stelt vervolgens de inhoud van het bezwaar aan de orde. Hij zegt dat artikel 25 van de Gemeentewet (hierna: Gw; een bijzondere wet ) een uitputtende regeling voor wat betreft openbaarmaking en geheimhouding bevat, die als speciale regeling vóórgaat op de Wob als algemene regeling. Hij zegt verder dat alleen de gemeenteraad de geheimhouding zou kunnen opheffen. 
De heer Horssen zegt hierop dat het belang van het comité is dat het bestemmingsplan wordt uitgevoerd zoals het met het comité is besproken. 
Mevrouw Rinkel –van der Boom zegt dat er welbewust is gekozen voor geheimhouding, aangezien daar een reden voor is.  
De voorzitter dankt daarna de aanwezigen voor hun inbreng en sluit de hoorzitting. 

	


PAGE  
	



