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(inwinnen van informatie)
Artikel 35 Reglement van Orde

1. Schriftelijke vragen worden kort en duidelijk geformuleerd. De vragen kunnen van een toelichting worden voorzien. Bij de vragen wordt aangegeven of schriftelijke of mondelinge beantwoording wordt verlangd. Vragen die niet voldoen aan het hiervoor gestelde worden per omgaande aan de indiener teruggestuurd.
2. De vragen worden bij de griffier ingediend. Deze draagt er zorg voor dat de vragen zo spoedig mogelijk ter kennis van de overige leden van de raad en het college worden gebracht.
3. Schriftelijke beantwoording vindt zo spoedig mogelijk plaats, in ieder geval binnen dertig dagen, nadat de vragen zijn binnengekomen. Mondelinge beantwoording vindt plaats in de eerstvolgende raadsvergadering. Indien beantwoording niet binnen deze termijnen kan plaatsvinden, stelt het verantwoordelijke lid van het college de vragensteller hiervan gemotiveerd in kennis, waarbij de termijn aangegeven wordt waarbinnen beantwoording zal plaatsvinden. Dit bericht wordt behandeld als een antwoord.
4. De antwoorden van het college of de burgemeester worden door tussenkomst van de griffier aan de leden van de raad toegezonden.
5. De vragensteller kan, bij schriftelijke beantwoording in de eerstvolgende raadsvergadering en bij mondelinge beantwoording in dezelfde raadsvergadering, na de behandeling van de op de agenda voorkomende onderwerpen nadere inlichtingen vragen omtrent het door de burgemeester of door het college gegeven antwoord, tenzij de raad anders beslist.
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Aan de voorzitter van de gemeenteraad.
Het college  wordt verzocht de volgende vraag/vragen te beantwoorden.
Het voornemen van het college om op een aantal plaatsen in ons dorp jongerenontmoetingsplaatsen te creëren is al diverse malen met de raad besproken. Zowel op inhoud als op het proces waarlangs deze plannen vorm  krijgen.  
Recent is de raad door de verantwoordelijk wethouder geïnformeerd over het openen van de eerste JOP bij de skatevoorzieninging aan de Roemer Visscherstraat  (25 maart a.s.)
Op basis van de door de wethouder versterkte informatie heeft de VVD fractie de volgende vragen: 
· Het uiteindelijk gerealiseerde wijkt qua beeldkwaliteit in positieve zin af van de oorspronkelijke plannen; wat heeft de realisatie van deze JOP uiteindelijk gekost en waar is hiervoor financiële dekking gevonden?
· In eerdere communicatie is gewezen op een actieve bijdrage van de jeugd aan deze te realiseren JOP en zou er zelfs worden meegebouwd aan de JOP. Waaruit heeft deze actieve bijdrage van de jeugd tot op heden uit bestaan?
· In de eerdere discussie over JOP’s is gesproken over het bieden van alternatieven aan overlastgevende jeugd in combinatie met een repressieve aanpak. Welke afspraken zijn hierover in algemene zin en voor deze specifieke locatie gemaakt?
· De omwonenden van de JOP aan de Roemer Visscherstraat hebben in het proces meermaals bij monde van hun vertegenwoordigers zowel schriftelijk als door gebruikmaking van het inspreekrecht aangegeven waar hun zorgen liggen rondom de realisatie van een JOP op deze plek en in de nabijheid van speelvoorzieningen. Dit betrof oa het maken van afspraken over toezicht, opvolging bij klachten en afspraken over de evaluatie. In de memo van de wethouder lezen wij dat de realisatie van de JOP nabij de Roemer Visscherstraat  in goed overleg met de omwonenden zou zijn gegaan. Op welke wijze heeft de wethouder hier invulling aan gegeven ? Welke afspraken zijn er op het gebied van toezicht, opvolging op klachten en evaluatie met de omwonenden gemaakt en hoe zijn deze vastgelegd ?  

Gevraagd wordt de vragen schriftelijk  te beantwoorden.
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